
 

अखिलेश कुमार स िंह 

बनाम  

झारििंड राज्य और अन्य। 

दि म्बर 14, 2007 

[ए .बी. स न्हा और हरजीत स िंह बेिी, ज.ेजे.] 

सेवा कानून - बर्ाास्तगी - रिकॉर्ा के साथ छेड़छाड़, जालसाजी 
औि कदाचाि के कािण - सजा की मात्रा - को चुनौती दी गई, 

इस आधाि पि कक सह-कमाचािी को समान आिोपों के ललए हल्का दंर् ददया 
गया - आयोजजत: समान रूप से जस्थत अपिाधी अधधकारियों के खर्लाफ 
समान आिोपों  को इसी तिह स ेननपटाया जाना चादहए - तथ्यों पि, 
कमाचारियों के खर्लाफ लगाए गए आिोप प्रकृनत में समान नहीं हैं - इस 
प्रकाि, सजा की मात्रा के साथ हस्तक्षेप की आवश्यकता नहीं है - न्यानयक 
समीक्षा। 

अपीलकताा-लेर्क कांस्टेबल पि रिकॉर्ा के साथ छेड़छाड़ 
किने, जालसाजी किने औि भोजन भते्त का दरुुपयोग किने का 
आिोप लगाया गया था। ववभागीय कायावाही में अपीलकताा को 
दोषी पाया गया औि उसे सेवा से बर्ाास्त कि ददया गया। 
अपीलकताा ने अपील दायि की। यह तका  ददया गया था कक 
ववभागीय कायावाही में एक केएस को भी समान आिोपों का दोषी 
पाया गया था औि एक उदाि दृजटटकोण ललया गया था, अपीलकताा 
प्राधधकिण ने माना कक कमाचारियों का मामला समान नहीं था। 
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दोनों रिट याधचका के साथ-साथ उसके खर्लाफ अपील भी र्ारिज 
कि दी गई थी। इसललए, वतामान अपील। 

  अपील को र्ारिज किते हुए न्यायालय  

अभिनिर्ाारित : 1.1 समान रूप से जस्थत अपिाधी 
अधधकारियों के साथ समान रूप से ननपटा जाना चादहए औि इस 
प्रकाि यदद कमाचारियों के खर्लाफ आिोप समान हैं, तो यह 
वांछनीय है कक उनके साथ समान रूप से ननपटा जाए। तथावप, 
ननयुजतत प्राधधकािी द्वािा दोषी कमाचािी को दी जाने वाली सजा 
की मात्रा कई कािकों पि ननभाि किती है। दोषी अधधकारियों का 
आचिण औि आिोपों की प्रकृनत भी इस संबंध में एक महत्वपूणा 
भूलमका ननभाती है। [अनुच्छेद 11 औि 121 [874-ए-बीआई 

1.2. न्यानयक समीक्षा की शजतत का प्रयोग किन ेवाले भाित के शे्रटठ 
न्यायालय 

869 
समीक्षा आमतौि पि एक सजा की मात्रा में हस्तक्षेप नहीं किेगी। [पैिा 13] 
[875-ए] 

आिन्द क्षेत्रीय सहकािी तेल बीज उत्पादक यूननयन लललमटेर् बनाम शैलेशकुमाि 
हषादभाई शाह, [2006] 6 एससीसी 548 औि पुललस महाननदेशक औि अन्य। 
वी. जी. दसायन, [19981 2 एससीसी 407, प्रनतजटठत। 

2. इस मामले में, अपीलकताा को रिकॉर्ा के साथ छेड़छाड़ 
किने औि जालसाजी किने का दोषी पाया गया था। 
उन्होंने भोजन भते्त का गबन ककया। अपीलकताा के 
खर्लाफ तय ककया गया आिोप संख्या 1 एक गंभीि 
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आिोप था औि उसे दोषी पाया गया था। केवल एक 
लेर्क सी कांस्टेबल होने के नाते, वह कंपनी कमांर्ि के 
आगमन के समय के संबंध में सामान्य र्ायिी में प्रववजटट 
नहीं कि सकता था। जहां तक आिोप सं 2 का संबंध है, 
उन्होंने इसे स्वीकाि कि ललया है। उसके खर्लाफ आिोप 
संख्या 3 साबबत हुआ। अपीलीय प्राधधकािी के साथ-साथ 
उच्च न्यायालय के एकल न्यायाधीश ने भी कहा कक 
याधचकाकताा के खर्लाफ लगाए गए आिोप गंभीि प्रकृनत 
के थे। केएस को केवल अवैध रूप से र्ाद्य भते्त का दावा 
किने के ललए दोषी पाया गया था । इस तथ्य के अलावा 
कक आिोप संख्या 1 बहुत गंभीि था औि केएस पि आिोप 
नहीं लगाया गया था, यह नहीं कहा जा सकता है कक 
अपीलकताा औि उतत केएस समान रूप से जस्थत थे, 
लेककन जहां तक केएस का संबंध है, आिोप संख्या 2 भी 
आंलशक रूप से उसके खर्लाफ साबबत हुआ था; जबकक 
अपीलकताा ने उसके संबंध में अपना अपिाध स्वीकाि 
ककया। अपीलकताा औि केएस के खर्लाफ आिोप प्रकृनत 
में समान नहीं हैं, आक्षवेपत ननणाय ककसी भी कानूनी 
दबुालता से ग्रस्त नहीं है। 
[पैिा 11, 12, 13 औि 151 [873-जीएच; 874-ए-सी-एच; 875-ए-
ईआई; 

लसववल अपीलीय क्षेत्राधधकाि: 2007 की लसववल अपील संख्या 
5943। 

2005 के एलपीए संख्या 113 में िांची में झािरं्र् उच्च न्यायालय 
के अंनतम ननणाय औि आदेश ददनांक 6.12.2005 से। 
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अपीलकताा के ललए मोहन पांर्े। 

उत्तिदाताओं के ललए नीतीश मैसी औि अजीत कुमाि लसन्हा। 

न्यायालय का ननणाय ककसके द्वािा ददया गया था? 

एस.बी. लसन्हा, जे. एल. 

2. अपीलकताा बोकािो स्टील लसटी में बबहाि सैन्य पुललस में कांस्टेबल 
के रूप में कायाित था। आिोपों के ननम्नललखर्त आिोप पि उनके 
खर्लाफ ववभागीय कायावाही शुरू की गई थी: 

"(1) जब वह माचा 1985 में कंपनी में तैनात थे, तब उन्होंने 
एसआई (एस) के परिवाि के संबंध में सामान्य र्ायिी में एक प्रववजटट 
की, आिबी साहू, कंपनी कमांर्ि 28.3.1985 को 1 र्ायिी र्ोलने से 
पूवा ओहदेदाि एवं अधधकारियों का ववविण भिा जा िहा है, उसमें 
कंपनी मुख्यालय में एसआई साहू की उपजस्थनत ददर्ाई गई, लेककन 
उसी ददन प्रववजटट क्रमांक 700 के अनुसाि उनका आगमन 8.45 बजे 
ददर्ाया गया। यह प्रववजटट सी नंबि • 700 दो बाि दजा की गई थी, 
पहली बाि यह 8.45 थी औि दसूिी बाि यह 9.30 पि थी। 700 पि 
दजा Enw No. 8.45 ननजश्चत रूप से बाद में र्ाला गया है। 

(2)उनके बयान के अनुसाि जब वह अपनी कंपनी के साथ 
धनबाद में तैनात थे, तो वह कंपनी र्ी से बाहि थे 

मुख्यालय 14.12.84 स े16.12.84 तक औि 9.1.85 
से 12.01.85 तक। कंपनी कमांर्ि, श्री साहू के आदेश 
के बावजूद उन्होंने कंपनी मुख्यालय में अपनी उपजस्थनत 
ददर्ाई औि भोजन भते्त के ललए दावा ककया औि इसे 
प्राप्त ककया। 
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(3)'सी' कंपनी औिंगाबाद से उन्हें कमांर् नंबि 227376 
द्वािा कांस्टेबल 576 कौशल कुमाि औि वादहनी मुखर्यालय 
के साथ ननदेलशत ककया गया था। 576 कौशल कुमाि के 
साथ 24-3-84 को उनका प्रनतमान ददर्ाया गया, उनका 
प्रनतफल 26-3-85 को प्रात 900 बजे ददर्ाया गया है। उतत 
अवधध के ललए भोजन भते्त के वाउचि पि भुगतान ककया 
गया था औि प्राप्त ककया गया था जो एक जालसाजी है। 

         उतत ववभागीय कायावाही में, उन्हें सभी आिोपों का दोषी 
पाया गया था। उन्होंने आिोप संख्या 2 के संबधं में आिोपों को 
स्वीकाि ककया। उन्हें  अन्य आिोपों का भी दोषी पाया गया था। 
ननयुजतत प्राधधकािी ने जांच अधधकािी की रिपोटा पि भिोसा किते हुए, 
उसे सेवा से बर्ाास्त किते हुए 31.8.1987 को या उसके बािे में एक 
अंनतम आदेश पारित ककया। 

        इसके ववरुद्ध दायि की गई अपील को पुललस महाननदेशक, 
बबहाि, पटना ने र्ारिज कि ददया था। उतत अपील में, एक तका  

अपीलकताा द्वािा उठाया गया था कक एक कौशल कुमाि से जुड़ी एक ववभागीय 
कायावाही में  , जजसे समान आिोपों का दोषी पाया गया था, एक उदाि दृजटटकोण 
ललया गया था। अपीलीय प्राधधकािी ने इस संबंध में ददनांक 9.8.1989 के अपने 
आदेश में कहा: 

चाजाशीट कांस्टेबल द्वािा कांस्टेबल कौशल कुमाि लसहं 
के खर्लाफ बीएमपी-4 की अन्य ववभागीय कायावाही 
संख्या 22/87 के संबंध में ददया गया धचत्रण गलत है। 
कांस्टेबल कौशल कुमाि लसहं ने उस समय के कमांडर्गं 
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ऑकफसि के अवैध कृत्य के खर्लाफ आवाज उठाने का 
प्रयास ककया है। कंपनी कमांडर्गं 

पुललस ननिीक्षक िामभतत साहू को भी सजा दी गई। इसललए  
आिोप पत्र दाखर्ल कांस्टेबल औि कांस्टेबल कौशल कुमाि 
लसहं मामला समान नहीं है। " 

5. अपीलकताा ने उतत आदेश की वैधता को चुनौती देत े
हुए एक याचिका   उच्च न्यायालय में दायि की थी जजसे 
1996 की सीर्ब्लल्यूजेसी संख्या 9945 के रूप में धचजननत 
ककया गया था। 
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उतत न्यायालय के एक ववद्वान एकल न्यायाधीश ने उतत रिट 

याधचका को र्ारिज किते हुए कहा: 

"तथ्य की बात के रूप में, बब्लबन िाम को अदाली के रूप में 
प्रनतननयुतत ककया गया था 
उप कमांर्ेंट का याधचकाकताा लेखक भसपाही था  जो आहाि 

भते्त के संबंध में िजजस्टि में प्रववजटट के ललए जजम्मेदाि था औि 
इसललए, याधचकाकताा के खर्लाफ आिोप प्रकृनत में गंभीि थे औि इस 
तिह, आिोपों की गंभीिता को देर्ते हुए उसे सजा दी गई है। 
याधचकाकताा को अपने मामले का बचाव किने का पूिा अवसि प्रदान 
ककया गया था औि ववभागीय जांच ननटपक्ष औि उधचत तिीके स े
आयोजजत की गई थी। 

मैंने संचालन अधधकािी की लसफारिश के साथ-साथ रिट 
आवेदन के अनुलग्नक-4 में ननदहत अनुशासनात्मक प्राधधकािी 
द्वािा पारित आदेश औि रिट  आवेदन के ललए अनुलग्नक-8 
औि 8/1 में ननदहत अपीलीय प्राधधकािी द्वािा पारित आदेश 
को ध्यानपूवाक पढा है। मैंने पाया है कक ववद्वान अनुशासननक 
प्राधधकािी के साथ-साथ अपीलीय प्राधधकािी ने रिकॉर्ा पि 
सामग्री की सावधानीपूवाक जांच की है औि साक्ष्य की सिाहना 
के बाद, वे रिकॉर्ा पि तथ्यों के आधाि पि एक ननजश्चत ननटकषा 
पि पहंुचे हैं कक याधचकाकताा के खर्लाफ आिोप पूिी तिह स े
स्थावपत थे औि इसललए, उसे दोषी पाया गया। 

यह न्यायालय भाित के संववधान के अनुच्छेद 226 औि 
227 के तहत अधधकाि क्षेत्र का प्रयोग किते हुए एक अपीलीय 



 

प्राधधकिण के रूप में काया नहीं कि सकता है औि जांच अधधकािी 
द्वािा प्राप्त ननटकषों औि न्यानयक प्राधधकािी के साथ-साथ अपीलीय 
प्राधधकािी द्वािा पारित आदेश पि अपन े स्वयं के ननटकषों को 
प्रनतस्थावपत नहीं कि सकता है। याधचकाकताा यह ददर्ाने में सक्षम 
नहीं है कक उत्तिदाताओं द्वािा ददए गए ननटकषा ववकृत थे या रिकॉर्ा 
पि सामग्री के आधाि पि नहीं थे औि इसललए, मझेु को बदलिे  के 
ललए कोई सामग्री नहीं लमलती है। 

उत्तिदाताओं द्वािा ननटकषों पि ध्यान ददया गया। 

जहां तक सजा की मात्रा की बात है, मैं पाता हंू कक 
याधचकाकताा के खर्लाफ लगाए गए आिोप की प्रकृनत औि 
गंभीिता को देर्ते हुए, बर्ाास्तगी की सजा पारित की गई 

                    संबंधधत प्राधधकारियों द्वािा ककए गए हस्तक्षेप की भी 
आवश्यकता नहीं है 
 

6. इसके ववरुद्ध दायि की गई अंति-न्यायालय अपील को उतत 
न्यायालय की रं्र्पीठ द्वािा आक्षेवपत न्यायननणायन के कािण 
र्ारिज कि ददया गया है। 

7 इस न्यायालय ने एक सीलमत नोदटस जािी ककया जजसमें कहा 
गया है: 

"वकील का कहना है कक उसी कदाचाि के ललए एक अन्य 
कांस्टेबल को बहुत हल्की सजा दी गई थी, जबकक 
याधचकाकताा को बर्ाास्तगी की सजा दी गई है। 

ववलंब के ललए क्षमा हेतु आवेदन पि तथा ववशेष अनुमनत 
याधचका पि भी नोदटस जािी किें। " 
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अपीलकताा की ओि से पेश ववद्वान वकील श्री मोहन पांर्े ने 
प्रस्तुत ककया कक शी कौशल कुमाि लसहं के खर्लाफ लगाए गए 
आिोप संख्या 1 को छोड़कि लगभग समान थे। ववद्वान वकील 
के अनुसाि, लेककन जैसा कक उनके द्वािा ककए गए कधथत कदाचाि 
के परिणामस्वरूप कोई व्यजततगत लाभ नहीं हुआ, अनुशासनात्मक 
प्राधधकािी को एक उदाि दृजटटकोण अपनाना चादहए था। 

हमािा ध्यान सजा के आदेश की ओि ददलाया गया है: अखर्लेश कुमाि 
उतत श्री  कौशल कुमाि लसहं पि जो ननम्नललखर्त प्रभाव से है 

"बयान औि रिकॉर्ा में मौजूद कािण बताओ के माध्यम से जाने औि 
कमांडर्गं ऑकफसि की िाय को महसूस किने के बाद, मैं कमांडर्गं 
अधधकािी की िाय को स्वीकाि किता हंू औि उसे आिोप (एल) के संबंध 
में पूिी तिह से औि आिोप (2) के संबंध में आंलशक रूप से दोषी 
पाया। उनकी 14.12.84 से 16.12.84 औि 9.1.85 से 12.1.85 औि 
26.3.85 (पूिी तिह से आठ ददन) तक की अवैध अनुपजस्थनत को 
असाधािण अवकाश माना जाएगा। इस अवधध के ललए उसे भुगतान की 
गई भत्ता िालश को उसकी देय िालश से काट ललया जाएगा औि अगले 
ददन जमा ककया जाएगा। तयोंकक उसने कंपनी कमांर्ि के खर्लाफ तुिंत 
लशकायत की थी औि उसे इस सहानुभूनत सी के ललए दोषी पाया गया 
था  , इसललए उसके वेतन में वदृ्धध एक वषा के ललए िोक दी जाएगी। 
इस सजा से उसके भववटय में वेतन वदृ्धध प्रभाववत नहीं होगी। इसके 
साथ ही भववटय में बर्ाास्तगी के ललए िेताविी  दी जाती है। 



 

9.वकील ने आग्रह ककया कक कौशल कुमाि लसहं को बहुत ही उदाि सजा 
दी गई थी, इसललए उच्च न्यायालय को रिट याधचका पि ववचाि नहीं 
किने में एक स्पटट तु्रदट किने के ललए माना जाना चादहए। इस संबंध में 
पुललस महाननदेशक औि अन्य पि भिोसा ककया गया है। वी. जी. दसायन, 
[1998] 2' एससीसी 407 औि आनंद क्षेत्रीय सहकािी तेल बीज उत्पादक 
यूननयन लललमटेर् बनाम शैलेशकुमाि हषादभाई शाह। [2006] ई 6 एससीसी 
548)। 

10 दसूिी ओि, प्रनतवादी की ओि से पेश ववद्वान वकील श्री नीतीश मैसी 
ने प्रस्तुत ककया कक अपीलकताा का मामला उपिोतत लशया कौशल 
कुमाि लसहं के समान नहीं है  तयोंकक न केवल आिोप संख्या 1  जैसा 
कोई आिोप नहीं है। लेककन यहां तक कक आिोप संख्या 2 भी ववशेष 
रूप से उनके मामले में ही साबबत हुआ। अपीलीय प्राधधकिण, यह 
प्रस्तुत ककया गया था, कम शुद्धधकिण को कम न किने के ललए ठोस 
औि पयााप्त कािण ददए जाने के बाद, न्यायालय  को इसमें हस्तक्षेप 
नहीं किना चादहए। 

11. मैंने अपीलकताा के खर्लाफ एक गंभीि आिोप लगाया था। उसे 
इसके ललए दोषी पाया गया है। उन्होंने ओफिभसयल अभिलेख  के साथ 
छेड़छाड़ की  रिकॉर्ा। केवल एक लेर्क कांस्टेबल होने के नाते, वह 
कंपनी कमांर्ि के समय के संबंध में सामान्य र्ायिी में एक दर्ा  नहीं 
बना सकता था। 

जहां तक आिोप सं 2 का संबंध है, उन्होंने इसे स्वीकाि कि ललया है। आिोप 
संख्या 3  
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उिके  खर्लाफ साबबत हो गया था। अपीलीय प्राधधकािी के साथ-साथ एक 
एकल न्यायाधीश ने भी, जैसा कक पहले देर्ा गया है, ने कहा कक 
याधचकाकताा के खर्लाफ लगाए गए आिोप गंभीि प्रकृनत के थे। 

यह सच है कक समान रूप से तैनात अपिाधी अधधकारियों के 
साथ भी इसी तिह से ननपटा जाना चादहए औि इस प्रकाि यदद 
कमाचारियों के ववरुद्ध आिोप समान हैं, तो यह वांछनीय है कक 
उनके साथ समान रूप से ननपटा जाए। 

12. ननयुजतत प्राधधकािी द्वािा एक अपिाधी कमाचािी पि 
लगाए गए दंर् की मात्रा, हालांकक, कई कािकों पि ननभाि किती है।  
दोषी अधधकारियों का आचिण औि आिोपों की प्रकृनत भी इस संबंध 
में महत्वपूणा भूलमका ननभाती है। इस तथ्य के अलावा कक आिोप सं 
1 एक बहुत ही गंभीि था औि श्री कौशल कुमाि लसहं, जजस पि 
आिोप नहीं लगाया गया था, यह नहीं कहा जा सकता है कक 
अपीलकताा औि उतत कौशल कुमाि लसहं समान रूप से जस्थत थे, 
लेककन जैसा कक यहां पहले देर्ा गया है, जहां तक कौशल कुमाि 
लसहं का संबंध है, आिोप संख्या 2 भी उनके खर्लाफ आंलशक रूप से 
साबबत हो गया था; जबकक अपीलकताा ने उसके संबंध में अपना 
अपिाध स्वीकाि ककया। 

जांच अधधकािी ने अपनी रिपोटा में स्पटट रूप से कहा: 
उन्होंने कहा, 'इसके साथ ही मैंने उपजस्थनत िजजस्टि औि र्ाद्य 

भत्ता िजजस्टि भी देर्ा है औि कंपनी के ककसी भी अधधकािी ने न तो 
हस्ताक्षि ककए हैं औि न ही इसका सत्यापन ककया है. यह भी भयावह है 
कक ई अटेंर्ेंस िजजस्टि औि फूर् अलाउंस िजजस्टि को ककस आधाि पि 
सही माना गया। यह आवश्यक है कक जब भी भोजन भते्त का दावा ककया 



 

जा िहा हो तो उसे उस िजजस्टि से सत्यावपत ककया जाना चादहए जो नहीं 
लमला है। कंपनी कमांर्ि ने बयान ददया कक चाजाशीट के बािे में प्रववजटट 
कक वह कंपनी में 14-12-84 से 16-12-84 औि 9-1-85 से 12-1-85 को 
उपजस्थत था, कांस्टेबल बीिेंद्र कुमाि की मदद से िजजस्टि पि आिोप पत्रित 
ककया गया था। उस अवधध के दौिान आिोप-पत्रित  कहीं नहीं गया था 
औि उसने अपने वततव्य में कहा था कक उसी ददन वह कंपनी कमांर्ि के 
मौखर्क आदेश पि बाहि था। यह ननणाय किना बहुत कदठन है कक ककसके 
कथन को सही माना जाना चादहए वह आिोप-पत्र का है या कमांर्ि का। 
कंपनी कंमेंर्ि कंपनी का प्रभािी है। इसललए उनके बयान को तवज्जो दी 
जानी चादहए । चाजाशीट ने ननजश्चत रूप से कंपनी कमांर्ि के साथ 
जालसाजी की तयोंकक उस पि ववश्वास किते हुए उसने हस्ताक्षि ककए। 

    13. इस प्रकाि, अपीलकताा को रिकॉर्ा के साथ छेड़छाड़ औि र्ालसार्ी  का 
दोषी पाया गया है, उन्होंने भोजन भते्त का गबन ककया। श्री कौशल ए कुमाि लसहं 
को केवल अवैध रूप से भोजन भत्ता का दावा किने के ललए दोषी पाया गया था। 
न्यानयक समीक्षा की शजतत का प्रयोग किने वाले भाित के उच्चति न्यायालय, 
आमतौि पि सजा की मात्रा में हस्तक्षेप नहीं किेंगे। यहां तक कक औद्योधगक 
न्यायालय भी ऐसा नहीं किेगा जैसा कक इस न्यायालय ने शैलेशकुमाि (सुप्रा) में 
देर्ा है। उतत मामले में, हालांकक, बी तथ्य की जस्थनत को ध्यान में िर्ते हुए, 
यह आयोजजत ककया गया था: 

पीठ ने कहा, ''हालांकक इस मामले का एक औि पहलू है जजसे 
नजिअंदाज नहीं ककया जा सकता। सात लोगों के खर्लाफ भी 
ऐसे ही आिोप लगाए गए थे। प्रबंधन ने छह अन्य लोगों द्वािा 
ककए गए कदाचाि को गंभीिता से नहीं ललया, हालांकक वे समान 
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रूप से जस्थत थे। उन्हें स्वैजच्छक सेवाननववृत्त योजना का लाभ 
लेने की अनुमनत दी गई थी। 

उतत ननणाय अपीलकताा की बबल्कुल भी सहायता नहीं किता है। 
 

14 जी. दयासन (सुप्रा) एक ऐसा मामला है जहां प्रनतवादी के साथ-
साथ हेर् कांस्टेबल पि भी एक साथ मुकदमा चलाया गया था, 
लेककन चंूकक उन पि अलग-अलग दंर् लगाए गए थे, हालांकक उन 
पि समान आिोपों का सामना किना पड़ा, इस अदालत ने सजा 
की मात्रा में हस्तक्षेप ककया। 
 

15. यहां ऐसा नहीं है। अपीलकताा औि श्री कौशल कुमाि लसहं के 
खर्लाफ आिोप प्रकृनत में समान नहीं हैं, आक्षेवपत ननणाय ककसी 
भी कानूनी जदटलता से ग्रस्त नहीं है। 

 तदनुसाि अपील र्ारिज कि दी जाती है लेककन लागत के रूप में 
कोई आदेश नहीं होगा। 

 एन.जे. अपील र्ारिज कि दी गई। 

 

यह अनुवाद शिव बचन यादव, पैनल अनुवादक द्वारा ककया गया। 

 


